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הבעת תודה 
להורים ולחברים ש"דעו להב"ן,למתנדב" הזנבניםישתרמו רבות בתצפיותיהםא 
ל"רבל שצילם ;לאהחרתי ה"ה, שטרחה והתאמצה בהדפסת העבודה, 
לאירית שהגיהה ועזרה בדברים האחרונים והחשובים, 
למורה יונה כהנא ,שעזרה בעצרת טובות, 
ובמ"וחד לפרופ' אמוץ זהבי,שהנחה ולָמד - תודה. 
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התוקפנות היא אהד האספקטים הנחקרים ביותר בהתנהגותו של בעל החיים 


ההברתי, שכן זאת האינטראקציה המצביעה יותר מכל על יחסיו לפרטים 


האחרים בקבוצתו בהיותה בולטת וחד משמעית. התוקפנות היא למעשה התוצר 


המידי של מצב התהרות התמיד" הקיים בטבע או להילופין, המונח שהטביע 


דרווין "מלהמת הקיום". 


התוקפנות בהיותה התנהגות אינסטנקטיבית המושפעת מגורמים שונים באה 
לידי ביטוי בצורה מורכבת ומשתנה בין פרטים בקבוצה. לימוד מידת 
התוקפנות של הפרטים זה כלפי זה ובדיקת הגורמים המשפיעים עליה יכול 


ללמד יותר מכל על העקרונות המנחים את היי הקבוצה ההברתית5 


הזנבן הערבי הוא הציפור היהידה בארצנו מנהלת היים קבוצתיים 

עובדה זו וכן עובדת היותה מורגלת לבני אדם (נהקרת מאז 1970 ע"5 
אוני' תל-אביב בראשות פרופ' אמוץ זהבי) גרמו להיותה נושא העבודה 
הזאת. 

נבדקו הגורמים המעצבים את המדרג הקבוצתי, היהסים בין הפרטים השונים 
בקבוצה וההשפעות השונות המעצבות את התנהגות הזנבנים, בנסיון למצות 


את התוקפנות כאספקט בהתנהגותם. 


== 


2. סקך ספרות 


2 41 סיסטמטיקה ותפוצה 


" הזנבן הערב+י" ( 005 1 צפור ממשפחת הטימליים ( 0000וד ) 
מסדרת צפורי השיר ((64:6%]) . 

מ שפהת הטימליים היא משפהה טרופית המונה למעלה מ-100 מינים. רק 2-5 
מ ינים היים מהןץ לאזורים הטרדפיים, בצפון אפריקה, ישראל ופרס. 

ב ישראל מצוי רק "הזנבן הערבי" המצוי גם בערב, תימן ובירדן. 

אזזרי התפוצה בארץ: הזנבן מצוי באזור שקע הערבה מיריחו בצפון ועד 

א ילת בדרום, כולל הוואדיות הנשפכים לערבה: ניצפו זנבנים מעטים גם 

ב סיני. 

ה זנבנים נמצאים באזורים מישורלים למדי (גבעות נמוכות) ובערוצי 


ווואדיות בעל? אדמת סחף שיש בהם עצים רשיחים. 


2 בית הגידול 


2.1 האור האזור: אזור הצבה הוא הלק מאזור שקע הערבה, מים המלה 
וד אילת, המהווה הלק מן השבר הסורי אפריקני. גובה האזור נע בסביבות 


0 מ5' מתחת לפני הים. פני הקרקע הם מישוריים ברובם ובעלי גבעות פזורות 


ב גובה 5-50 מ' : האזור מבותר בערוצים רבים ורדודים ברובם, כשעומק 


ההתחתרות המירבי הרוא 6 מ*. 


2 אלקלים: אקלים בית הגידול הוא אקלים מדברי, שבו ממוצע המשקעים 

השנתי 42 מ"מ,והפרש הסמפרטורה בין היום ללילה מגיע לכדי 20 מעלות צלסיוס, 
ב לילות החורף הקרים יורדת הטמפרטורה עד 5-4 מעלות צל', ובימי הקיץ 
עולה עד כדי 48 מעלות. 


5. קרקע: הקרקע באזור הצבה מורכבת מ"תצורת הצבה" (משקע אגמ?) 


שעליה שכבה דקה וצעירה יחסית של סחף מהר הנגב ומהרי אדום, הבנויה אבנים 


והלוקים של צור, גיר ומעט אבן חול וגרנית. 


קרקע זאת מרפיעה בצורת המאדות, המתפרסות על שטה נרהב. ההמאדות מבותרות 
בוואדיות וערוצי זרימה רבים, שתופסים הלק נכבד מפני השטח. קרקע 
ה וואדיות היא קרקע סחף מעורבת,ובנוסף עליה ישנם קרקעות סהיפה 

וצבירה של חול מקומי. בקטעי וואדיות מספר נוצרת אדמת מלחה. ההמאדות 
ריקות כמעט לגמרי מכל כסות צומה והזנבנים עוברים אותם במעוף נמוך 


רק לצורכי מעבר. 


4, הצמחיה: משק המים של קרקעות החול וערוצי הזרימה הוא טוב 
יהחסית לתנא" מדבר ומאפשר התפתהות צמהיה עשירה למדי. העצים הבולטים 
והמאפינים את הנוף הם"השיטה הסוככנית"וה"שיטה הסלילנית"בוואדיות 
ובאזורים עם מ" תהום גבוהים נפוצים אשלים רבים ודקלים בודדים. 

השיחים ובני השית הנפרצים בשטח הם: רכפתן, אטד, מלות, פרקרק, יפרוק 
המאדם, שבטוט, וארנוג שיטים. באזור מלחות ומ" תהום גבוהים נפוצים 
ינבוט, קנה, סמר ומינים שונים ממשפחת הדגניים. 

לאחר ירידת גשמים ישנה נביטה וצמיחה של הד שנתיים רבים, אתם מתענררים 
לפעילות גם בעלי היים רבים, בעיקר הסרי הוליות המשלימים את מחזור 
חייהם עד בוא הקיץ. החד שנתים מתיבשים עם ההמסינים הראשונים של 


האביב המאוחר ומותיריט אהריהם זרעים רבים שנשארים באדמה עד הגשם הבא. 


5. שרשרת מזון: מקומו של הזנבן בשרשרת המזון של בית הגידול הוא 

הן כאובל צמהים והן כטורף חסרי הוליות רזוחלים קטנים. הזנבן נטרף 

ע"ל עופות דורסים (בעלקר ניצים דבזים) ונחשים. 

אין תצפיות רבות בטריפות של זנבנים, אך על פי העובדה שזנבנים "מתגודדים" 
סביב קרקלים, זאבים, כלבים, התולים, כח אפור וקוקיה מצויצת,ניתן לשער 


שהללו בגדר מזיקים פוטנציאליים. 
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25 תאורר מורפולוגל 


אורכו של הזנבן מקצה מקורו עד קצה זנבו 500 מ"מ. אורך הזנב 150 מ"ם 
ואורך הגוף 150 מ"מ. מקורו של הזנבן כפוף קמעא ואורכו 18-20 מ"מ. 
משקלו של הזנבן הבוגר 60-70 גר*. צבע הזנבן חום אפרפר כשל אדמה. 
הגהון בהיר יותר והגרון אצל הבוגרים נוטה ללבן. נוצות הראש, סוככות 
הכנף ונוצות נוספות מצטינות בדגם צבע כהה יותר בשורש הנוצה והולך 
ומתבהר כלפי הוץ. ההבדלהּ בין זכרים לנקבות נעשית ע"פ קשתית העין 
שהיא צהובה בהירה בזכרים והומה כהה אצל נקבות. בנקבות בוגרות העין 
מוקפה טבעת עור בהירה,והמקור צהוב בבסיסו ושהור אפור בקצהו. 

אצל הזכרים נוטה המקור בד"כ לאפור. 

גוזלל הזנבנים מתאפינים בעין גדולה וכהה, מקור שהור ותפיהזת עור צהובות 
בזוויות הפה. הבשן וההזה בעלי גוון חום אדמדם הלש וכתם לבגבן במרכז 


החזה. 


4. הנר 


הקן דמוי סלסלה עגולה בתוך עץ, או שיח סבוך התל מגובה מטר מעל פני 
הקרקע ועד לצמרות שיטים גבוהות. כל הברי הקבוצה שותפים כבנית הקן 
בדגירה ובטיפול בגוזלים, אך הפרטים הדומיננטיים מתעסקים ?ותר בפעולות 
אלו. זנבן שבא לקן לשם בניתר,משמיע קריאה, שהיא סדרת צעקות יורדות 
המודיעות על בואו. 

כאמור, רק הנקבה הדומיננטית מטילה ביצים. התטולה היא 3-4 ביצים. 
הביצים אליפסיות,וצבען ירוק תורפיז מבריק וחלק ללא סימנים או כתמים. 
עונת הקינון היא בהודשים מרץ-יולי. ניצפו דגירות סתיו (ספט') והתהלת 
בנית קן בדצמ':% הדגירה נמשכת ארבעה עשר יום והגוזלים שוהים בקן עוד 
4 זום. הגוזלים עוזבים את הקן עוד טרם למדו לעוף,אך תוך ימים 


מעטים הם מתהילים לעוף אהרי הבוגרים. 


5. מהתנהגות הברתית 


הזנבנים חלים בקבוצות בנות 5-15 פרטים (ישנם מקרלם נדירים של 2 
זנבנים בקבוצה ויצוע מהספרות מקרה של 24 זנבנים בקברצה). 
לכל קבוצה טריטוריה שגודלה 150-286 דונם. כל בתי הגידול המתאימים 


למחיתו של הזנבן תפוסים ע"י קבוצות. הקבוצות יציבות בנהלותיהן 

וסומרות עליהן מפני הדירת קבוצות וזנבנים זרים. הזנבנים זקוקים 

לנחלתם כמקום לחיפוש מזון, לדגירה ולמיסתור מפני טורפים. זנבן או 

קבוצה שגורשה מנחלתה ע"י קבוצה אהרת,הופכים פליטים ומגורשים ע"5 

קבחצות בעלות טריטוריה מכל שטח המתאים לחל? הזנבנים. גם אם *הזיקו 

מעמד בהיים עוד זמן מה הרי כל עוד שלא יכבשו להם נחלה או לצטרפו 

לקבוצה אחרת,לא יצליהו להתרבות וסופם מוות בלא שהשאירו צאצאלם. 

רק הזכר והנקבה הראשונים בדרוג זוכים בד"כ להתרבות,שאר הזנבנים 

בקבוצה נוטלים הלק בטיפול בגוזלים, בכנית הקן ובשמירה. למעשה שאר 

חברי הקבוצה תורמלם במעט ללא שכר(רביה), כאשר הם היים בצל הסיכוי שבבוא 
העת יהפכו ראשונים בדרוג ויזכו ברביה. 

אלטרנטיבה בפני זנבנים אלו היא לעזוב את הקבוצה, כשמצבם נחות למבל 
(ידועים מקרים של מעבר זכרים לקבוצות אהרות אך אלו נדירים להסית). 
לעאמתם נוטות הנקבות בגיל 5 שנים לעזוב את הקבוצה בה נולדו. הסיבה 
נעוצה כנראה בכך שישנה נטיח להמנע מנשוא? קרובים,וזנבן נורטה לא להתרבות 
עם זנבנים שהיו עמו בקבוצה בהיותו גוזל. מכאן, שקלושים סכויי נקבות 
להתרבות בקבוצה בה גדלו,והן נוטות לעזובי זלהתקבל לקבוצה אחרת ע": 

גרוש הנקבה השניה, התהנפות לזכר%אם,או ע"י הצטרפות לקבוצות פליטים ריסוד 
קבוצה הדשה המחפשת לעצמה נחלה. - הזנבנים אינם שומרים על "מרחק אידיבלדראל יי 
ונהוגים אצלם סידורי נוצות הדדיים, האכלות בין הפרטים הבוגרים 

ומשחקים שונים בין הפרטים הצעימים. 

-הלינה נעשית בעץ לינה קבוע,אשר מוחלף מדי תקופת זמן. העץ הוא,בד"ב, 

עץ סיטה סבוך הנותן מיסתור מפני טורפים. הלינה נעשית על ענף בגובה 160 ס"מ 


ומעלה. חברי הקבוצה מצטופפים על הענף בשורה תוך מגע הדדי. 


6.. התוקפנות והמדרג הקבוצתי בין בעלי תיים 


נהוג לראות כתוקפנות כל התנהגות המהווה לחימה של פרט אהד באהר. 
פעילות הלהימה יכולה להיות פיזית וישירה, אך גם *כולה ללבוש אופי טקסל 
ואז רק תב?ע את כוונותיו של הפרט. התנהגות מן הסוג השני נקראת מהוות 


אירם או דקמד). 


האתולוגים מסבירים את התוקפנות כפעילות אינסטינקטיבית המהווה תגובה 
לגרויים, שהינם לרוב בהזקת הדק משהרר בלבד, כלומר, כגורם מעורר אותה, 


מבל% שיהיו הם נחוצים תמיד לצורך הנהיה כל שרשרת הפעולות שצורת ההתנהגות 
הנתונה מורכבת מהם. ההתנהגות האינסטנקטיבית היא פרי פעולה של גורמים 


פנימיים והיצוניים בסדר הירארכי של מנגנונים עצביים. כל אהת מן הפעולות 
האינסטינקטיביות נמצאת בפקוהו של מנגנון עכוב עצבי, אשר "משתחרר" בהשפעתם 

של הומונים, גרויים היצוניים ופעולות ערור מצד מנגנונים עצביים גבוהים יותר. 
ההשפעות ההיצוניות ?כולות להיות מצד גורמים פיזים בסביבה כגון טמפרטורה, 
צמחיה מזון וכד'. אולם יש, שהגרוים המשפיעים באים אל בעל היים מצד איזה 
תופעה בפרט הי אחר כגון בטן אדומה של זכר פולש או מחוות איום של זכר אהר. 


כאשר "הגרוי המשהרר" הוא התנהגות פרט אחר, הרל זהו יסוד טבוע מלידה לפעולות 


גומלין הברתיות ולארגון הברתי. 


אחת התופעות הבולטות בעולם החי היא שבעלי חיים תוקפניים הרבא יותר אל בנ 
מינם מאשר אל מינים אחרים. עוד בשנות השלרשרם הבהין קונארד לורנס בתופעה 
זאת בניסויו בדגים טרופים. הוא הציע את ההסבר כי הצטופפותה של אוכלוסיה 


גדולה במקום אהד יוצרת סכנה של הדלדלות של סקורות המזון. התוקפנות מהווה 
גורם מפזר המונע הצטופפותה של אוכלוסיה וגם גורם סלקטיבי (ההלשים מוכלם 


ע"י ההזקים),ובכך מונעת את גלדולה המיותר. 


הלוץ המחקר על דומיננטיות בבעלי היים הברתיים היה הנורבגי טו.שיידלרופאבה, 
אשר בשנת 1922 פרסם את מחקרו אודות הפסיכולוגיה ההברתית של לול התרנגולות. 
במרכזו של המחקר עמדה תגליתו בדבר מערך הניקור (96006/0908]), המתקלים בתוך 
להקת התרנגולות. העופות סדורים במערך בכורה ,ופל תרנגולת רשאית לנקר את 

כל אלה הנמוכות מננה במדתג. אף אחת מהן אינה רשאית לההזיר ניקור לבכירות 
ממנה. לא עבר זמן רב וחקר המדרג הקבוצתי הפך לאחהת התופעות הנהקרות ביותר. 


ק.ר קרפנטר ערך ניסוים ראשונים בפרימאטים וגילה מדרג קבוצתי בקרב גיבונים 


מתיאלנד, קופים שאגנים וקופלר רזוס. הוא מצא כי תמיד ישלטר בוגרילם בצעירים 


וזכרים בנקבות. 

ג,ק נובל מהמוזיאון האמריקנ? לתולדות הטבע ערך נלסוים רבים בדגים 

לרבות הניסוי המשמעותי בו קורר אקוריום בו נמצאו סליפנים טרופיים 

עד לדרגה בה אבד להם כל ענין בנקבות. הזכרים עדיין המשיכו במאבק בלת? 
מתפשר בינם לבין עצמם על המעמד הקבוצת?. 

יהד עם זאת המיניות היא גורם חשוב המשפיע על הדרוג הקבוצת" ונלסר?ל 

מוקדם ביוני ענק אֶשר הנחתה זאת. שתי להקות, אהת זכרית, אהת נקבית, קיימו 
כל אחת מערך מעמדי משלה. ליונה המדורגת אחרונה בלהקה הנקבית הוזרק ההורמון 
הזכרי טסטוסטרון, ותוך שמונה 9מַים כבר היה בכך כד? להעלותה למעלת הבכורה. 
כאשר הוזרק אותו הומר למדורג אחרון בלהקה הזכרית הגיע זה עד למקום 

השני של המדרג. הזכריות היא אפוא גורם מכריע ובלת" מעורער. (למרות קיומם 
של מינים רבים,בהם מתיצב המדרג בטרם הגיעו אמרטים לבגרות מינית, כמר 
החולדה ועורב הקאק ומינם אחרים;בהם מקימים הצעירים והנקבות להקות הברתיות 
משלהן). 

בד"כ ק"ימת גם מידה רבה של תאום בין גיל החיה לבין מעמדה בסולם הדרוג% 
במינים רבים ניכרת מידת האמון שנותנים חברי הקבוצה בפרט הבוגר. 

ההוקרים ס,ל וושבורן ואירוון די וור, לדוגמא, ערכו תצפיות בהא* הבר של 
בבונים ומצאו שלהקתם מונהגת לא ע"י מנהיג ?יהיד, אלא ע"י "רעד" של מספר 
זכרים ישישם, הנוהגים סררה בהברי הלהקה הצעירים יותר אף שאלה הזקים 
מבהחינה גופנית הרבה יותר ממנהיגיהם. שלטונו של ה"ועד" מתקלים אודות 


לליכוד המלא השורר בין חבריו ובכוהם המאוחד הם מכניעים כל צעיר מתקומם. 


המדרג הקבוצתי, *תרונות רבים לו, המעלים את כושר שריצותץ של הפרט והמין. 
א. המדרג הקבוצתי מצמצם את הלחימה, שכן מרגע שמערך בכורה כונן, יודע 
כל חבר את כישוריו הוא ביחס לפרטים האחרים ,רועל פי נסיונו הוא מהליט 
את ההלטותלו- התוקפנות נהפכת למיותרת רמזיקה. 
ב. המדרג מציב בעמדת השפעה את אותם פרטים שניהנו בסגולות עלאיות ומפנה 


את תשומת לב הקבוצה אליהם. 


הוקרים יפנים,אשר תקרו את המקוק היפנ" בשנות ה-60,הציעו בין השאר 


/ 


מזונות חדשים לשתל קבוצות. כאשר המזון החדש נלמד ע"? הבוגרים הוא נהפף 


/ 


למקובל על הקבוצה במהירות רבה יותר מבקבוצה, אשר בה נלמד המזון החדש 

ע"ר צעירים. 

בניסויים שנערכו בשימפנזות בשבי, לימדו התוקרים פרטים מסוימים לבצע 

פעולות מורכבות,כדי שאלו יוכלו לשלוף בעזרתן בננות מכלי מזון שהותקן במיוהד: 
כאשר הקוף שלמד את דרך הוצאת הבננות היה נהות דרגה, הלו הבוגרים מוציאים 

את הבננות מידיו אך לא עלה על דעתם לצפות בדרך עבודתו. כאשר היה הקוף 

שאומן בעל הדרגה הגבוהה ביותר, עמדו כל הפרטים וצפו בו ועד מהרה למדו 

ממנו את התורה שקנה. 

5 למדרב הקבוצתי נודעות גם תוצאות גנטיות שכן רק הפרטים העומדים בראש 


הדרוג הקבוצתי מתרבים ובכך יש תרומה בלתי פרופורציונאלית למאגר הגנים, 


דווקא מצידם של אלה שניהנר בסגולות ?תר. 


7 תאור התוקפנות של הזנםן 


ביטויי התוקפנות של הזנבן הם מגווונים ומורכבים. קשה להבחין בפרטים 
מדויקים, שכן התגובות תוקפניות הן מהירות מאד ובד"כ קצרות. 

כשזבנן רוצה להציג מחוות איום הוא לרוב יסתפק בהטית ראשו בתמועה מהירה 
לכוון המאוים. איום חמור יותר ילווה בהרכנת החלק הקדמי של הגוף ובזקירת 
הזנב, מעין עמדת הכנה לזינרוק. לעיתאם יבוא האיום בלווי קפיצה קטנה מלווה 
בפרישת הכנפים לכוון המאוים. מהוות האיום מלווה לעתים ע"? קול "צבויק" חד. 
השלב הבא של תוקפנות הוא כאשר זנבן מכההאת יריבו. ההכאה נעשית בעזרת 

המקור והיא דומה למעין צביטה שצובט התוקף בנתקף. המכה יכולה להיות 

מכוונת אל כל אזורי הגוף, אולם לרוב היא מכוונת לאזור הראש והצואר. 

לרוב מניה התוקפן לנפשו של יריבו לאחר שהכהו. אולם לעיתים, ביחוד כשהמדובר 
בזכרים צעירים, ירדוף אותו ויכה בו שוב ושוב. במקרים החמורים ביותר 

ירדוף התוקפן אחרי יריבו, יאהוז בגופו ולא יניח לר שניות ארוכות. 

אהיזה כזאת נעשית בד"כ באזורים רגישים כמו אזור הבטן והביב והיא מכאיבה 


מאד למותקף ומלווה בצעקות הרמות שלו. 


(ראה תמונות 9-11) 


5. שלטות העבודה 


1 סימון הפרטים 


כל הפרטסים באזור המחקר מסומנים בטבעת מתכת נושאת מספר ובשלוש טבעות 
צלולאיד צבעוניות, בצרופים שונים, אשר מאפשרים את זיהוים האינדיבידואלי. 
כל צבע מסומל ע"" אות, לפי קוד נתון, וכך מתקבל שם בעל 4 אותיות. 
סדר קריאת הטבעות נעשה בצורה קבועה, לפי הסקר הכבא: - 
א. טבעת עליונה על רגל ימין 
ב. טבעת תחתונה על רגל ימין 
ג. טכעת עליונה על רגל שמאל ! 
ד. טבעת תחתונה על רגל שמאל 
קוד הצבעים הוא כדלהלן: אדום- א 

כתום- כ 

כחול- ח 

לבן- ל 

שחור- ש 

צהוב- צ 

חום- ‏ מ 


טבעת מתכת-ט 


(ראה תמונה מס* 1) 


2 תאור התצפיות 


התצפיות נערכו במשקפת שדה, 40א8. הזנבנים הורגלו בנוכחות בנ? אדם 

וניתן היה לעמוד ממש בקרבתם ללא כל הפרעה. השימוש במשקפת נעשה אפוא, 
כבמעט למיותר ונעשה רק במקרים מדעטים של קושי בזיהוי צבעי הטבעות. 

רשום התצפיות נעשה על גכי כרטיסים בעת התצפית. הרשום כלל,מלבד פרט? 
התצפית,גם את התאריך, שם הקבוצה ושעת התצפים. העבודה התבססה גם על כרטיס: 
תצפיות שנעשו בידי מתנדבים המשמשים במחקר הזנבנים. כמות הנתונים שנאספה 


₪ צופים אהרים מהווה כרבע מכלל הנתונים שעליהם התבססה העבודה. 


צורה זו של רשום על גבי כרטיסים לקטה בתסר, שכן פרטים רבים הותמצו בשעת 
הכתיבה בשטה. אולם היא הועדפה על פנל השימוש ברשמקול, משום שהדבר שרש 
מיומנות בהפעלה וזמן רב יותר, עשרות מרנים, של ניתוה התוצאות. 

אל שטה התצפית הגעתי ברכיבה על אופנים או בנסיעה בג'יפ, השליך לאונ:* 
תל-אביב. התצפיות נעשו בשעות הבקר המוקדמות, כהצי שעה לפנ" זריהת השמש 
(ששת התעוררות הזנבנים) ובשעת אהה"צ עד ההשלכה. שעות אלה הן הנותות 
ביותר לצפיה ומידת הפעילות של הזנבנים היא הגדולה ביותר. 

סה"כ הוקדשו לעבודה כ-60 ימ" תצפית, כאשר עוד 50 יום לפניכן הוקדשו 


ללימוד אורהותיהם של הזנבנים וקבלת מלומנות בתצפיות. 
45 טפכניקת העבודה 


מאחר והתוקפנות אינה שכיחה בקרב הזנבנים נאלצתי ליזום אדתה בעצמי. 

מזון שהוגש לזנכנים "צר בינהם קונפליקט ותחרות ולעיתים תוקפנות. 

המזון שהוגש היה לרוב פרורי לחם ובמקרים מסוימים, גלמי זבובים. צורת 

הגשת המזון נעשתה בשתי דרכים:- 

א. ע"? "ספטוף" פרורי להם בין הזנבנים, ביניהם רציתי לבדוק אם קיימת תוקפנות. 

ב. ע"* שמוש ב"מאכילה" - כוסית פלסטית קטנה בה הונח המזון, שאפשרה רק 
לזנבן אחד לאכרל ממנו. 

השמוש בטכניקת האכלה נתן אפשרות לבדיקת התוקפנות בין כל הצרופים האפשריים 

של הפרטים,ואף נתן אפשרות של עריכת ניסויים. עם זאת יצר הדבר בעיות מסוימות 

בניתוה כמותי של התוצאות, שכן לא ניתן היה להשוות את מידת התוקפנרת של 

פרטים בקכוצה אחת לפרטים בקבוצה אהרת,וזאת משום שהקבוצות לא הואכלו באופן 


שווה. אולם ניתן היה להשוותם מבהינה איכותית,וכן ניתן היה להשוות מבתינה 


כמות"ת את התוקפנות שבין פרטים בקברצה אהת. 


יש להדגיש, כי תוקפנות כתוצאה מתחרות על מזון נעשית גם בטבע,ואמנם 5% 


מהתצפיות על תוקפנות בין פרטים, נעשו ללא האכלה. השימוש בטכניקת האכלה 


שמש כזרז, הסך בזמן ואפשר את תכנון העבודה ורעריכת ניסרלים5 


(ראה תמונות 2-4) 
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4 דרוג מידת התוקפנות 


לצורך העבודה נקבעו שלוש דרגות תוקפנות: 

א. הדרגה המתונה ביותר היא דרגת האיום, כאשר לא היה כל מגע פיזי ביך 
התוקף למותקף, אלא, מחוות איום בלבד. תוקפנות מסוג זה סומנה באות א 

ב. תוקפנות מדרגה בינונית נחהשבה כאשר זנבן הכה זנבן אחר פעם או פעמיים 
והניה לו. תוקפנות כזאת סומנה בטבלאות באות מ 

ג. הדרגה ההריפה ביותר היתה, כאשר זנבן רדף אחרי יריבו, לא הניח לור 


והכה אותו זמן ממושך ובצורה הריפה. תוקפנות כזאת סומנה באות ר. 


5 מונחים לציון הגיל 


הזנבנים הולקו לקברצרת גיל:- 
א: הקבוצה הכול ת אֶת הפרטים הקטנים בקבוצה שעדיין מואכלים ע"י הבוגרים 


(בקעור באביב 828). הללו יקראר מעתה "פרתונים". 
ב. קבוצת הפרטים שבקעו בשנת 81 (בני שנה) הללו יקראו "צעירים". 


3 כל הפרטים שבקעו לפני שנת 81 יקראר "בוגרים": 


מער הקכוצות שנצפר 
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4. תצפית 


.1 המדרג הקבדצת? 


למעשה, המדרג הקבוצתי של כל הקבוצות היה בחזקת נתון, שכן ידוע היה 
משנים קודמות של מהקר. התצפיות אשרו את אותם מדרגים קבוצתיים ובדקו את 
המדרג הקבוצתי בין הפרחונים ההדשים. גיליתי גם שינויים במדרג הקבוצתי 


כפי שיתואר בהמשך. 


סדור המדרג הקבוצתי נערך בעזרת העקרון לפיו הראשון מכה את כלם ואינר 


מוכה, השני מכה את כלם חוץ מהראשון שמכה אותו וכך הלאה. 
השוואת מדרגי הקבוצות הראתה בברור שני גורמ"לם עיקריים המעצבים את 


המדרג הקבוצתי: גיל הפרט ומינר. 


1.2.1 הקשר בין מין הפרט למקומר במדרג הקבוצת? 


בכל המדרגים הקבוצתיים שנבדקו מסודרים הפרטים הזכרים קודם ואהריהם 
הנקבות (למעט הפרחונים). למעשה, ניתן לחלק את מדרג הקבוצה לשניים, 

מהרג זכר" (דרורג הזפרלם) ומדרק נקבי (דרוג הנקבות), כאשר הנקבה המדורגת 
בראש המדרג הנקבי תבוא אהרי הזכר המדורג אהרון במדרג הזכרי. 

לכלל זה היו גם מספר יוצאים מן הכלל בקבוצות "צהובים", "בריכה" ר"בוקר". 
הזכרים שהוכו היו צעירים (בני שנה) ואחרונים בדרוג הזכרי. המקרים בהם 
הוכו זכרים צעירים ע"5 הנקבות היו מעטים מאד,ורק לעיתים נדירות נקטו 


אותם נקבות בתורקפנות כלפל זכרים אלה (למעט קבוצת "צהובים" בה ברורה עליונות 


שתי אשנקבות על הזכר). 


1.1.2 הקשר בין גיל הפרט למקומר במדרג הקבוצתי 


כאשר נעשתה ההפרדה בין הזכרים לנקבות בדרוגם הקבוצתי, נמצאה התאמה בין ביל 
הפרט לדרוגו. פרטים בוגר"ם היו מעל פרטים צעירים,כאשר השליט היה הבוגר 
ביותר בקבוצתו. גיל הפרט כגורם דרוגו במדרג הוא גורם משני לגורם המין, 
והראיה - זכרים ניצבו מעל נקבות מבוגרות מהף במדרב הקבוצתי,ואף גילו כלפיהם 


תוקפנות רבה. בקבוצות "בני בי"ס", "פולשים" ו"צהובים" אף הכו זכרים את אמם 


דבבים אלה אמורים לגבי זנבנים משנות גיל שונות. לגב" פרטים בנ" שכבת 


גיל אחת לא נמצאה התאמה ברורה כין סדר בקי*עתם באותה שנה לדרוגם הקבוצת"5 


5 גגורמים נוספים המשפעים על המדרג הקבוצתי 


על הדרוג בין פרטים בפי אותה שכבת ג?ל משפיעים בהכרח גורמים נוספים 

שאינם ברורלם די צורכם. ברור אולם, שהתכונות המשפיעות על מעמדו של זנבן 
הן+כותר הפלזי ומשקלו, נכונותו לצאת להתמודדות עם זנבן אהר ולסבול פגיגות 
ובל" ספק,גם יכולת המהשבה שלו. 

כמו כן משפיעים על הדרוג הקבוצתי גורמלם היצוניים המשנים את ?הס" הכוהות 
בין הפרטים בקבוצה. בין גורמים אלה יכולים להמנות פציעתו או מותו של זנבן, 


עזיבתו של פרט את הקבוצה,או בואו של פרט חדש. 


4 התיצבות המדרג הקבוצתי 


מרגע בקיעת הגוזלים למשך 5-4 החודשים הראשונים להייהם,מתמודדים הזנבנלם 
ביניהם על דרוגם הקבוצתי. תקופה זו מתאפינת ע"י תהליך של הערכה ובדיקה 

של הזנבן את יכולתם של אהיו והן את הבעת כוהו. בתקופה זו נצפתה תוקפנות 
רבה בין הפרהונים ולעיתים אף תרקפנות בל" סיבה נראית לעין כמו מזון למשל: 
מידת התוקפנות בין הפרחונים גדולה לעין שעור מהתרקפנות במיגזרים האהרים 

של הקבוצה (זכרים ונקבות צעירים ובוגרים). יתר על כן, בתקופה זו ניצפר 
גילויי תוקפנות הדדיים, דבר שאינו קיים במדרג קבוצתי נורמלי, וכן שלנויים 
במדרג הפרהונים. 

התוקפנות המוגכרת בין הפרחונים מתבטאת לא רק בכמותה,אלא גם באיכותה. 

בעוד שרוב האינטראקציות בין פרטים בוגרים מבוססות על איומים, הרי הפרהונים 


מרבים להכות ולעיתים אף בצורה הריפה. 


עם התבגרות הפרהונים (בעת בה אינם מואכלים כבר ע"" הפרטים הבוגרים) 
בא התהליך של הכרות הפרטים, האחד את משנהו, לידי סיומו, והמדרג הקבוצת5 
בא ללד? התיצבות. התיצבות המדרג באה לידי ביטוי בקטפנת שעור התוקפנות 


בין הפרטים באופן משמעות?ל6 
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גילוייתוקפנות הם מעטים, יהסית, בקרב הזנבנים,ולרוב נפתרות המחלוקות 
(ברובם על מזון) על פי המעמד החברתי של הפרטים הנוגעים בדבר, ללא גילו?: 
תוקפנות, שכן הפרטים הנהותים מוותרים מראש לעליונים עליהם. 

זנבנים נהותים אף נמנעו, במקרים רבים, מלהמצא בקרבת זנבנים הגבוהים מהם 
בדרוג הקבוצתי במעט, שכן הללו היו פעמים רבות תוקפים אותם, כדי להדגיט 
את עליונותם. הם היו מעדיפים להמצא בקרבת זנבנים העומדים בראש הדררג 


הקבוצתי, שכן אלה לא טרחו כלל להזור ולהדגיש את מעמצם הגבוה. 


45 שינויים במדרג הקבוצתי 


כאמור, המדרג הקכוצתי בקרב הזנבנים הרא ?ציב ביותר, ורזנבנים, לאהר 
שנתבגרו, נמנעים מלחדש את ההתמודדות על מקום גבוה יותר במדרג. כפי הנראה, 


נסיונם במשך תקופת ההתבגרות מספיק בכדי לעמוד על טיבם של הבריהם, והם 
נמנעים מתוקפנות כלפי פרטים גבוהים מהם, כאשר סיכוייהם לגבור עליםם קטנים. 


למרות זאת, ניצפו שני מקרים נדירים בהם תקפו זנבנים בוגרים פרטים גבוהים 
מהם,ואף יכלו להם. ב20:11.828 גרש זכר מס* 5, שטאצ, בקבוצת "בריכה" 


את זכר מס' 2 אוטש,לאהר קרב הריף ביניהם. במשך היומים הבאים נצסה ארטש 


להצטרף לקבוצה (ובכל פעם גרשו שטאצ אל מהחוץ לטריטוריה של הקבוצה בתקיפות. 
ב- 0, בקבוצת "קן החדש" (אינה (נמקבוצת העברדה) גרש זכר מם' 5 מלרט, 

את זכר מס* 2 לוטם. באותו בוקר בשעה 07.10 החל באופן פתאומי קרב בין 

מלוט ללוטמ שנמשך כ-10 דקות. בשלב מסוים הצטרפו אל מלוט מספר זכרים בוגרים 


אחרים והכו גם כן את לוטמ. בסופו של דבר הוברה לוטמ אל מהוץ לטריטוריה. 


באותו לילה לוטמ כבר לא נראה לן עם הקבוצה,ולמחרת כבר הצטרף לקבוצה סמוכה אחרת 
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142 תוקפנדת של הזנבך 


1 תתוקפנות של זכרים לעומת תוקפנות של נקבות 


לשם השוואת תוקפנות בין זכרים לשעור התוקפנות של נקבות מבחינה כמותית 
נעזרתי בחישוב הבא: ספ"ה גלרל5 התוקפנות בין זכרים לבין עצמם תולק 
במספר הזכרים בקבוצה ובאותה צורה גם לגבי נקבות. 

התקבלר שני ערכים המבטאים באופן יחסי את שעור התוקפנות של הזכרים ושל הנקבות. 
ערכים אלה אינם מדוייקים שכן מספר הזכרים לא היה זהה בשום קבוצה למספר 
הנקבות,והיהס בין מידת התוקפנות למספר הפרטים לא היה ברור, 

כן לא ניתן היה להשוות בין ערכים של קבוצה אחת לאחרת, שכן שעות התצפית 
בכל קבוצה לא היר שוות וכן מעוד סיבות שהובאו בהקדמה. 

מכל מקום, הערכים של שעור תוקפנות הזכרים היו גדולים בהרבה יותר מן 
הערכים של שעור תוקפנות הנקבות. 

חישוב זה אֶשר את התצפיות בשטה,כי זכרים תוקפניים הרבה יותר מאשר נקבות, 


אשר אצלן מידת התוקפנות לעיתים אפסית (קבוצת "בני ביה"ס"). 


מדד נוסף להשוואת התוקפנות של זכרים לזה של הנקבות היה מידת גילךן?3 
התוקפנות שגילו זכרים ונקבות לפרהונים. הישוב מידת התוקפנות נעשה באותה 
דרך: חלק סה"כ גלויי התוקפנים למספר הפרטים, זכרים או נקבות. גם הישוב 
זה הראה שעור גדול בהרבה של הזכרים לעומת זה של הנקבות. 

בקבוצת "פולשים", למשל, בה זהה מספר הזכרים למספר הנקבות העלה הישרוב שעור 
התוקפנות בין זכרים לשעור התוקפנות בין נקבות,יהס של 4:4. 

ההישוב לגבי תוקפנות כלפי פרהונים העלה בקבוצה זו יהחס של 5:1 לזכרים. 
בקבוצת "בנל בי "ס", בה גם שורה מספר כל הזכרים למספר הנקבות, היה שעור 


התוקפנות של נקברת, בינם ולבין פרהונים - אפסי, 
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בלה מפ* 11 


תוקפנות של זכרים לעורמת נקבות 


תהפנות בין זכרים ותוקפנות כין נקבות תרקפנות של זכרים ונקבות כלפ" פרהונים 


שם הקב' צכרלם נקבות שם הקב* זכרים בקבות 
ב 093 בר"ם 2/5 00 בני בי"ס 5 0 
תחמרי ם 6 6 תמרים אין פרחונים 


פולשי ם 2004 204 
ב 7 יי 
תוקפ נ"ם 90 0 תוקפנים 
בריכה 2006 4 בריכה 
צ' הו בים 7/7 65 צהרבים 
בוקר 79 1 
בני מהססים 227 4047 
ו אין קקבות 


הסברים לטבלה ראה סעיף 4.2.1 


2 .4.2 תרקפנות של שליט 


אחת מהתופעות הבולטדת ביותר בהיים החברתיים של הזנבן היא ששליטי הקבוצות 
(המדורגים בראש המדרג הקבוצתי) כמעט ואינם מגלים תוקפנות כלפ? הפרטים 
האחרים של הקבוצה. לעתים נדירות ביותר "יראה שליט מגלה תוקפנות כלפ?ל 

פרט בוגר אחר בקבוצה. לעתים רבות נמצאים השליטים במרחק מה מן הקבוצה, 
כך שהסיכויים ליצירת אינטראקציה מסוימת ביניהם לפרטים אחרים קטנים. 

בעת שהאכלת? שליט עם פרטים אהריםסלא גילה השליט כל סימן תוקפנות למתחריר 


על האוכל,ולרוב אף נהג לוותר ולהסתלק מן המקום. 


1 .4.2.2 תוקפנות של שליט כלפי זכרים 


כאמור, המקרים בהם גילו שליטים תוקפנות כלפי זכרים בוגרים היו נדירים. 
בקבוצת "פולשים" הכה השליט, שמטא,את הזכר הבוגר המדורג אחריו, המהווה 
שותף לרביה, שכן הינור צאצא של הדוגרת. בקבוצת "בני בי"ס" הכה השליט 

צצטל את הזכר הבוגר טכטמ,שהינו בנו הבכור. בקבוצת "בוקר" הכה השליט את 
זכר מספר 2 וזכר מספר 4,ואולם לא הכה את זכר מספר 5 !1 

גילויי תוקפנות אלה היו מועטים ביותר, ולרוב היו בהזקת מהוות איום בלבד. 
עוד חשוב לציין, כי כל המקרים שהוזכרו היו בחודשי התהורף, בעת ששעור 
התוקפנות של כל הקבוצה עולה: 

כלפי זכרים צעירים גילו השליטים קצת פהות איפוק,אולם לא במידה משמעותית. 
בקבוצות בהן הוכו זכרים בוגרים(הוזכרו למעלה), הוכו גם זכרים צעירים וביתר 


הקבוצות לא הוכו זכרים כלל: 


2 הוקפנות של שליט כלפי נקבות ופרהונים 


האיפוק שגילו שליטים ביחסם לזכרים בולט לנוכת שעור התוקפנות שלהם כלפי 

נקבות ופרהונים. בקבוצות "בריכה", "צהובים" ו"בני מהססים" אשר בהם לא 

הכו השליטים את הזכרים כלל, הם הכו נקבות ופרחונים (פהות מהזכרים האהרים 
בקבוצה). בקברצות "פולשלם" ו"בוקר" בהן הכו שליטים זכרים בוגרים הכר השליטים 


את כל הנקבות. 
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טבלה מס' 12 


חוקפנות של שליט כלפי קבוצת 
רו 6 שה כ כ קב רצח 


שם הקבוצה פרהונלם 


פרחון אחרון (2) 


5 ו יס 


מס' 1 (2) מס'1(2) 


אין פרהונים 
תוקפנים 


מס'2(4)מ1(1'0) 


 )0(1'סמ‎ 


בוקר כה את כל|ן מכה את כלם 


בני מהססים מס'1(5) 


הערות: המספר המצוין מסמן את דרוגו של הפרט. 
המספר בסורגרים מסמן את מספר הפעמים שהוכה. 


0 - מסמן כי לא היתה תוקפנות. 


.בקצוצות בהן לא הוכו זכרים הוכו חלק מהנקבות והפרהרנלם: 
הנתונים והרושם הכללי בתצפיות מראים, כי שליטים נטו פחות לתקוף פרהרנים 
מאשר נקבות. בקבוצת "פולשים",למשל,בה הכה השליט שמטא את כל הנקבות הרא 


לא גילה תוקפנות כלפ? ארבעת הפרהונים בקבוצה. 


25 תתוקפנות שליט כלפל נקבה דוגרת 


היחסים בין הזכר השליט לנקבה הדוגרת - יש בהם מין היהוד, שכן התנהגות 
תוקפנית כלפיה יכולה היתה להפהית מסכויו להתרבות אתה. בהקשר זה יש לציין 
שהתצפיות נעשו בקיץ ובהורף ולא בתקופת החיזור והקינון (באביב): 

התצפיות בקיץ הראו,כי שליטים גילו תוקפנות כלפי בנות זוגם בקבוצות 

"בני בי"ס", "פולשים", "צהובים", "כוקר" ו"בני מהססים". בחורף נוספר 
לרשימה זו שליטי קבוצת "תמרים" וקכוצת "בריכה". ביתר הקסוצות לא הכו 
שליטים כלל את בשות זוגם. 

כאמור, זנבנים אינם מזדווגים עם קרוביהם , אולם פרטים בקבוצה, שאינם 
צאצאי הנקבה הדוגרת,הם ברי הזדווגות אתה ומהווים מעין מתהרים לזכר השליט. 
הנתונים שנאספו בקיץ מראים,כי בקבוצות בהן היו לזכר השליט מתחרים,לא 

הכה השליט את הנקבה. בקבוצות בהן היו כל יתר הזכרים צאצאיו שלו ושל 
הנקבה, גללה הזכר תוקפנות כלפי הנקבה (קכוצת "פולשים" מהווה ?וצא מן הכלל, 
אך גם בה התוקפנות שגילה השליט היתה מתונה מאד). 

נתוני החורף הוסיפו עוד שנ" יוצאים מן הכלל, קבוצות "תמרים" ר"בריכה", 

אך ניתן להסבירם בעליה הכללית בשעור התוקפנות בעונה זו (כפי שיוסבר בהמשך): 
כדי לחזק הנהה זר נבדקו יהס" הזכר המדורג אחרי השליט עם הנקבה הדוגרת, 
ואמנם נמצאה התאמה מלאה בין התנהגות השליט לסגנו: בקכוצות בהן לא הוכו נקבות 
ע"י שליסים, הן גם לא הוכו ע"? הזכר המתהרה. בקבוצות שהוו יוצא מן הכלל, 
"פולשים" "תמרים","ובריכה" , מבתינת יחס השליט לנקבה, הסתבר שגם הזכרלם 
המתהרים הכו את הנקבות ואף ?ותר!. 

בקבוצות "פרלשים" ר"תמרים" הוכו אף הזכרים המתהרים עצמם ע"י השליט, דבר 


שבד"כ, כאמור, נדיר. 


שם הקבוצה סיב הנקבה 


אם טבעים 


אם חורגת 


אם חורגת 


אם הורגת 
כריכה אם חורגת 
צהובים אם טבעית 
תוקפגים 


אם חורגת 


בל 


מהססים אם טכעית 


אם טבעית 


הערות: + - הכה 


- - לא הכה 
(א)- מספר הפעמים שהוכתה הנקבה 
אם טבעית, אם חהורגת- ראה הסבר בגוף החיבור 
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4 גגלל השליט כגורם משפיע על התנהגותו 


כפי הנראה, יש קשר בין גיל השליט לבין התנהגותו. שליטים שלא הכו זכרים 
בוגרים, היו ברובם מבוגרים מאד. טהצט,שליט "בריכה" בן 10 שנים, מטמט, 
שליט "צהובים" בן 128 שנים ולטסה, שליט "בני מהססים" בן 8שנים: 
השליטים,שהכרו ביתר הריפות את הזכרים הבוגרים, היו לעומת זאת צעירים יהסית. 
טלאצ שליט "בוקר" בן 5 שנים וכשטא שליט "פולשים" בן 5 שנים. 

גיל השליט התבטא גם ביתסר לבת זוגו. כ[ למשל כשטא,שליט "פולשים", שהכה 

את בת זוגתו גם בקיץ אע"פ שיש פרט מתחרה בקבוצתו הוא צעיר יהסית בן 5 שנים 
וגדול רק בשנה מטצלצ, הזכר המהווה לו מתהרה. 

מתוך הרושם הכללי ניתן לומר, כי ככל שהשליט היה מבוגר יותר כך נהג פחות 


להשתמש בתוקפנות כדי להמחיש את מעמדוצ 


שליטים העדיפו גילויים אחרים של הבעת מעמדם, כמו סרוקי נוצות ושמירות 


מרובות על הקבוצה. 
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25 תתוקפנות בין זכרים 


*ה בשטח ונתוח הנתונים 
עיקר גילויי התרקפנות נראלם, כאמור,בין זכרים. הצפיה 


גילר אספקטים מיוחדים כתוקפנות בין הפרטים. 


1 תוקפנות של בוגרים לעומת תוקפנות צעירים 


הפרטים הזכרים בקבוצות בהן צפיתי נהלקו לארבע שכבות גיל: 

א. שליטים שגילם היה 4 שנים ומעלה. 

ב. פרטים בוגרים בני 5 שנים. 

ג. ‏ פרטים בוגרים בני 2 שנים. 

ד. פרטים צעירים בני 1 שנה. 

מתברר, שככל שפרט היה מבוגר יותר,נטה הוא פחות לגלות תרקפנות כלפי ?הר 


הפרטים. בקבוצות "בנ* ב'י"ס", "בר לכה" ו"פולשים",בהן היו פרטים בוגרים 


בני שנתים ופרטים צעירים, היו הפרטים הצעירים תוקפנים הרבה ?ותר מבני 
השנתים. בקבוצת "צהובים" בה יש פרטים משלושלת שכבות הגילים, צעירים, 
בני שנתים ובנ שלוש,ברלטת הירידה בתוקפנות עם העליה בגיל בברור. 
הצעירים צשוט, שאטה וושטמ מגלים תוקפנות רבה, בני השנתים אאטצ וצטאב 
במידה פהרתה מהם וטשמר בן ה3 שנים מגלה תוקפנות מרעטה ביותר. 


בקבוצת "בוקר" תוקפנים כל הזכרים במידה שווה יחסית. התנהגותם ה"ילדותית" 


של הפרט ם הבוגרים בקבוצה זר היא תמוהה גם לאור התצפיות מיתר הקבוצות וגם 


מתצפיות בקבוצות האחרות של המחקר. ( יתכן שהדבר קשור להיותה הקבוצה הגדולה 


ביותר באזור). 


5 הבדלים בתוקפנות של זכר מספר 2 לזכר מספר 5 


מעמדם של זכר מס' 2 וזכר מס' 5 הוא מיוחד למדי, סכן הם הקרובים ביותר 


לרשת את מקומר של השליט. התנהגותו של זכר מס' 2, שהוא היריב הפוטנציאלי 


העיקרי של השליט, נבדקה בהשוואה לזכר המדורב אחריו. הנתונים מוכיתהים כי 


כמעט בכל המקרים, 


חוץ מקבוצת "תמרים" בה שנל הזכרים הנזתרים הם אחים צעירים 


בני שנה, זכר מס+ 


5 תוקפני בצורה בולטת ירתר מזכר מס' 2, גם בקבוצות בהן 


+ 
גילם של זכר מס' 2 רזכר מס' 5 היה זהה (קבוצת "תוקפגנים" "בר?כה" "בוקר" 
"בני מהססים") 


|לרייך היה זכר מס' 5 תוקפני יותר מזכר מס' 2. 
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טבלה מם* 14 


, 


הבדלים בתוקפנות בין זכר מס'5 לזכר מ2+60 


שם הקבוצתה זבר מס*ש זפר מס'0 *חסים בינהם 


טבחמ בן .₪ 
חוטשיבן 5 


= 50 לא מתחרים 


צטלצ בן 2 
כטלש בן 1 
י:אטלצ מחזר 

כטלש לא. 


פולשים 185 44 


(ש 15 אהים בני שנה 


תוקפנים 0 52 אחים בני א 


בריכה 6 2 == 
טסשמו בן 
צסא 
צהובים 10 23 ל 
בוקר 08 16 אחים בנ" 5 
בני מהססים 0 4 1 


טסחש בן 2 
בילפס 11 : 1 צשטח בן שנה 

מתחרים על 

הנקבה. 


הערות: המספרים מבטאים אה מס' גלויי התוקפנות של כל פרט 
לא כולל את תוקפנות מס*2 למס' 5. 
זכרים מתחרים -אינם בנ? הנקכה הדוגרת. 


במספר קבוצות נודעו הזכרים המדורגים במקום השלישי תוקפנ"ים ביותר בקבוצה 
" " טּ בקבוצת "בנ? בי"ס") 
(כטלש בקבוצת "פולשים", אשמט בקבוצת "בוקר" וחוטש בק 
ישי תוקפני מאד 
מענין לציין,בי בקבוצת "בריכה",בה היה הזכר המדורג שליש ק " 


. . לטת בתוקפנותו 
כאשר נהפך למדורג שני (לאחר שגרש את זכר מס* 2)הלה הפחתה בו ק . 


258 אאל מי מופנית תוקפנות הזכרים 


במקרים רבים נראר פרטים מכים ביתר שאת פרטים מסוימים אחרים שעליהם התמקדו. 
פרטים בני גיל שונה נקטר אסטרטגיה שונה והפנו תרקפנותם למגזרים שונים בקבוצה. 
מהשוואת הנתונים התברר, כי ברוב המקרים היו הזכריט הצעירים (בני שנה) 
התוקפניים ביותר בקבוצתם,והפנו את עיקר תוקפנותם לאהיהם הקרוב להם ביותר 
בדרוג. באותה צורה גם גילה תוקפנות צטאצ,זכר בן שנתים בקבוצת " צהובים ", 
בעיקר כלפי אאטצ,אהיו הנהות והצמוד אליו בדרוג. בקבוצת "בריכה" לעומת זאת, 
לא הכה אחטש כלל את המדורג אהריו, שטאצ (שניהם בני שנתים), והעדיף להכות 
ולאיים על נקבות: באופן כללי ניתן לומר,כי זכרים צעירים תקפו בעיקר את הפרט 
המדורג אהריהם. ככל שהפרט התבגר הוא נמנע מלתקוף את המקורב אליו בדרוג, 


ותקף יותר פרטים נהותים, נקבות או פרהונים. 


4 השפעת נוכהות שליט על תוקפגות זכרים 


מתוך הרושם הכללי נראה,כי במקרים רבים היתה נוכהותו של זכר שליט מדכאת את 
תוקפנותם של פרטים אהרים בקבוצה: לרוב עם הסתלקותר היתה מתחדשת תוקפנותם. 


במספר מקרים בהם גילר זכרים תוקפנות ליד השליט, הגיב זה בסדור נוצותיהם אך 


אף באיום עליהם. 


דומה, כ? נוכהותם של זכרים עליונים בכלל הקטינה את תוקפנותם של פרטים נחהותים 


יותר. כאשר האהרונים היו מגלים תוקפנות כלפל נהותים מהם הם היו מיצ מותקפים 


ע"י הזכרים העליונים מהם. בדוגמא טובה לענין צפיתי באהת התצפיות בקבוצת 


"בוקר": בעת האכלה נכהו לפני חמשת הזכרים המדורגים ראשונים. עם הסתלקותושל 


השליט תקף מס' 2 את מס* 5. עם הסתלקותר של מס' 2 תקף מם* 5 את מס' 4 וכך הלאה, 


כנראה, שגילךרלל תוקפנות מצד פרטים כבלפ? בנתורתים מהם, חייבו במקרים רבים את הפרטים 


הגבוהים מהם בדרוג להעמידם על מקומם. (בסדורי נורצות אר בגילר:5 תוקפנות ממשיים). 
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5 טלבה של הנקבה הדוגרת כגורם משפיע על תוקפנות הזכרים 


אחת התופעות החשובות ביותר שנתגלתה במשך העבודה היתה כי בקבוצות מסוימות 
הפסיקו פרטים מסוימים להיות תוקפניים האחד למשנמו, בעוד שבקבוצות היר 
תהוקפניים זה לזה אף זכרים בוגרים. כך למשל בקבוצת "תוקפנים" היתה התוקפנות 
בין הזכרים (כולל הצעירים) אפסית, ואילו בקבוצת "בוקר" היו תוקפניים אף 
הבוגרים בני שלוש. חלוקת שבע הקבוצות לקבוצות בהן הכו אחים צעירים זה את זה. 
לבין הקבוצות בהן לא הכוגילתה קו משותף אהד - טיבה של הנקבה הדוגרת. 
קיימים שני סוגי נקבה דוגרת: 

א. נקבה אשר כל הזכרים (למעט השליט) הם צאצאלה: 

ב. נקבה אשר :2 הפרטים הזכרים הם לא כלם צאצאיה. 

במקרה הראשון לא יוכלו להזדווג הזכרים עם הנקבה, שהיא "אמם הטבע?ת" 

ואילו במקרה השני יוכלו הזכרים שאינם צאצאי הנקבה להתרבות אתה,והיא תהפוך 


מושא להיזוריהם. 
בהלרקת כל הזכרים לשכבות גיל ובדיקת תורקפנותם לאהיהם התקבלו התוצאות הבאות: 
בכל הקבוצות בעלות "אם אמיתית " הכו הזכרים הצעירים את אחיהם (הוץ מבקבוצת 


"בני מהססים"). בקבוצות בעלות "אם הורגת" לא גילו הצעירים תוקפנות, להוציא 


את קבוצות "תמרים" ו"ביס'" (בקבוצות אלה הצטרפה הנקבה הדוגרת בעת בקיעת 
הגוזלים ולכן אלה מתיחסים אליה כאל אמם). 


בשכבת הגיל של בני השנתים נכללר שתי קבוצות, "תרקפנים" ו"בריכה", שתיהן 


קבוצות שבהן הזכרים אלנם צאצאי הנקבה הדוגרת,ואמנם הללו לא גילו כל תוקפנות 
לאהיהם (להוציא את הקרב בתאריך 20.11.82 ב"בריכה" עת גרש מס' 5 אה מס' 2.). 
מבין בני השלוש בקבוצת "בוקר בעלת "האם הטבעית", הכד האתים זה את זה , 


ובקבוצת "בב מהססים" בעלת "אם טבעית" אף היא, לא הכה הזכר בן השלש את אהיו. 


כנראה, שטיבה של הנקבה הדוגרת כגורם המשפיע על התנהגדָת הזכרים הוא הלק 


ממכלול גורמלם. אולם עם זאת נראה כי חשיבות רבה לו, גם לאור ההשוואה המאלפת 


בין קבוצת "תרקפנים" בה כאמור, לא גילו תוקפנות זכרים צעירים לבין קבוצת 
, 


"ברקר" בה תקפו האחד את משנהו, זכרים בנל שלוש;וגם להָיות סיב הנקבה הדוגרת 


הקו המקשר היחיד בין ההתנהגות השונה בקבוצות השונות. 


יס לשער אפוא, כי התנהגות מאופקת קשררה בהיותו של הזכר מהזר אהרי הנקבה 


הדוגרת ובמידת בגרותר. כשהנקבה הדוגרת היא אם הזכר, הרא יגלה תוקפנות, שכן 


גיל 


שי 


= ---ה------- 


(שנים) 
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טבלה מס'15 


תוקפנות ביך זכרים בנ" אותו גיל כתלות בטיב הנקבה 


שם הקבוצה הרקפבר טל חק 


בני מהססים 


ב קר 


ברכה 


תוקפנים 


צהובים 


בוקר 


3 בלס 


" 
פולטים + 


+ 
+ 
בפוס + אם חורגת 
תמרים + שר 


תוקפנים בוו 


בני מהססים 


ו 
+ 


היתה תוקפנות 
לא היתה תוקפנות 


] 
ו 


אין היא מושא לחיזוריו ואין טעם בהתנהגות מאופקת, כאשר הוא במהלוקת 
עם אהיור הנחות ממנר. במללים אחרות, זכרים בעלי "אם טבעית" "טור לגלות 


התנהגות "ילדותית" - תוקפנית. 


4 תהרקפנות כתלות בתנא? הסביבה 


הזנבנים נראו מגיבים בצורה שונה כשתנא" הסביבה היו שונים. ניתן לומר 
כי זנבנים נטו לתוקפנות ותוקפנות חריפה יותר,ככל שגדל הקונפליקט ביניהם 


וככל שגדלה המוטיבציה שלהם לזכות במהלוקת. 


1 תוקפנות בקיץ לעומת תוקפנות בהורף 


שעור התוקפנות בתצפיות ההורף עולה לעין שעור מזה שבתקופת הקיץ: 

הן בקיץ והן בהורף (לפני צמפחת ההד-שנתיים) היה המזון מועט בשטתי הטריטוריה. 
אולם בחורף הזנבנים רעבים במידה גדולה יותר, שכן אנרגיה רבה מושקעת בהימום 
גופם: בהיותם רעבים יותר גילו הזנבנים פחות נכונות לוותר, ובעת שהאכלת: 
אותם היתה התוקפנות מתגלה במידה רבה מאד. בעוד שבקיץ היו זנבנים מדרוג 

גבוה מוותרים ומסתלקים ממקום ההאכלה, הרי בתורף גילו תוקפנות גרשו ואף רדפו 


אחרי פרטים אהרים,שניסו לזכות במזון ההאכלה. 


2 תוקפנות כתלות בשעת היום 


נכונותו של זנבן להתמודד ולתקוף היתה קטורה גם בשעת היום. זנבנים גילר 
את מידת התוקפנות הגדולה ביותר ברדתם מעץ הלינה, בהיותם רעבים ביותר לאחר 
הלילה שעבר עליהם ולאור הטמפרטורות הנמוכות בבוקר. בשעות ההום (משעה 10 


בבוקר בערך) גילד זנבנים פחות ופהות תוקפנות,בהיותם כבר שבעים למדי ובגלל 


החום הכבד השורר בשעות אלה. בימי הקיץ הגיע מידת פעילותם בשעות שיא החום 


לאפס. תוקפנותם היתה מתגברת בשעת אהה"צ ועם ללד הטמפרטורה,ושאיפתם 


לשבוע לפני עליתם ללינה. 
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25 תוקפנות כתלות בטיב המזון 


לעיתים רבות נראו זנבנים מגלים תוקפנות כלפ? פרטים אחרים, שניסר 

לחלוק עמם במקור מזון עשיר שמצאו הראשונים (טרמיטים) . הם היר מאימים, 
מכים ומגרשים כל פרט שניסה להתקרב למקום אכילתם. 

השפעת סיב המזון בלטה ביתר שאה בעת ההאכלות. כאשר האכלתי זנבנים בגלמים, 


גילו הפרטים תוקפנות רבה יותר מהפעמים כהם הואכלו בלהם, מזון אשר 


נחשב פחות ערב מן הגלמים. 
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5. דיון 


נמצא, כי שני הגורמים העקריים המשפיעים על המדרג הקבוצתי אצל הזנבן 
הערבי, בדומה לבעל" חיים הברתיים אהרים, הלנם מינור וגללו של הפרט. 

פרטים בוגרים יהיו דומיננטים על פרטים צעירים,וזכרים יהיו דומיננטים 

על נקבות. גורם המין היה מכריע יותר מגורם הגיל ,ולרוב היה הזכר הצעיר 
בקבוצה והנחות מםלן הזכרים, מדורג מעל לנקבה המדורגת ראשונה מבין הנקבות, 
גם אם הלתה זו מבוגרת ממנו. הסיבה לעליונות המין הזכר" על הנקבי אינה 
ברורה, אולם יש לשער כי היא קשורה בעובדת היות הנקכות דוגרות ומטפלות 
בצאצאים. 


ההתאמה בין גיל ומעמד הפרט בובעת מהעובדה, שכותר של פרט עולה עם התבגרר 


וכן נסיונו, שהוא ללא ספק תכורנה השובה בהתמודדותו עם פרטים אחרים. 


מן התופעות הבולטות ביותר היה מיעוט גללויי התוקפנות בין הזנבנים. 
תופעה זו נצפתה גם ע"* גסטון בזנבן ההוד* והיא מאפינת בד"כ קבוצות קטנות, 
בהן מכירים הפרטים זה את זה באופן אידיבידואלי. 


המנעות של פרטים מתוקפנות, ובמקרים של מחלוקת אף ויתור לפרט נחות, 


יכולה להיות מוסברת בשת? צורות:- 


א. תוקפנותו של פרט אמנם תעזור לו לזכות במחלוקת בינו לבין פרט נחות, 


אך יכולה לעלות במהיר פיזי שיהיה משמעותי לגב" יכולתו להתמודד בעתיד 


עם פרטים מסורכנים יותר. כך אפשר להסביר את המנעותם המוהלטת של שליטים 


מתוקפנות כלפי זכרים בוגרים אחרים, שכן אף אם ?גברו עליהם קליימת 


סכנה סבירה שיפצעו, ואז קיים חשש שלא יצליחהו להגן על מעמדם בעתיד. 


בצורה דומה ניתן להסביר את ההבדל בשעור התוקפנות בין בוגרים לצעירים. 


קרב בין בוגרים הוא בהזקת סכנה לשנל היריבים מעצם הפוטנציאל הרב הטמון 


בכל אחד לפגוע בשני. לעומת זאת, תוקפנות של פרט צעיר כלפי בן גילו לא 


תגרור התנגדות, שתוכל לפגוע באופן משמעותי בתוקף. השיקולים המניעלם 


פרט לגלות תוקפנות כלפי פרט אהר הם אפוא, לא רק מעמדו ומעמד יריבו 
1 


אלא גם נכונותו לסבול אבדות. 


המנעותו של פרט מתהרקפנות כלפי נהותים ממננור אף אם הדבר כרוך בויתור 


על מזון ונושאי מהלוקת אהרים,יכולה להיות מוסברת כצורה של "אלטרוא?זם" 


(עשיית מעשים טובים), כאשר, למשל, ניתן מזון לשנ? זנבנים והגבוה 


ביניהם בדרוג אינו מגלה תוקפנות כלפל הנהות,ולרוב אף מוותר ומסתל?, 


הרי יכול להתפרש צעד זה כצעד אלטרואיסטי מובהק> 


לתופעת האלטרואיזם בטבע , שלכאורה נוגדת אא הרק "מלהמת הקיום" שטבע 


דרווין (הפרטים מתחרים זה עם זה על משאבי הטבע הנמצאים במחסור תמידי)ן 


קמו שלוש תאוריות שבאו להסבירה%: 


.1 


.8 


"הברור הקבוצתל", הקובע כי אלטרואלזם מתפתח כתוצאה מתהרות כין קבוצות, 
הקבוצות שבהן התפתהה אסטרטגיה אלטרואיסטטת זכו ביתרון עצום על פנצ 
הקבוצות האחרות,ודהקו את רגליהן. תאוריה זו מעמידה את השיבותו של 7 
האלטרואיזם בתרומתו למין ולקבוצה. 

"כרור השאירים" (הולדיין 955 והמילטון 65-72) היא תאוריה 

המעמידה במרכז ההוויה האבולוציונית את שאלפת האורגניזם להעשיר 

את מכלול הגנים שלו באוכלוסיה. לפי תאוריה זו אמנם יביא האלטרוא?זם 
כליה על בעליו,אך יתרום לשרידותם של קרוביך המכילים חלק ניכר 
מהגנים שלו עצמו. בטווה הארוך יתרום האלטרואלסט להפצת הגנים 

שלו במידה רבה אפילו על השבון הליר. 

שתי התאוריות גם יהד אינן מקובלות עלל,שכן שתיהן מועדות לכשלון, 
מאחר והן מעודדות התפתהחות גן פרזיט אשר "הנה מהאלטרואיזם של 
חבריו, לא יחָרום מעצמו, "גדיל את כשירותו רעד מהרה ?ביא כליה 

על הבריו ועליר. כמו כן הן אינן תואמות את התנהגות הזנבנים,שכן 

לא נראתה עדיפות לקבוצות אלטרואיסטיות יותר,וכן הם לא נראר 

מעדיפים את קררוביהם צגילויים אלטרואיסטים. 

פרופ* זהבי הציע כי האלטרואיזם משרת ישירות את בעליו מהיותו נושא 
ערך תקשורתי . במקום להתהרות ע"י גילויי תוקפנות, מעדיפים הפרטים 
להתחרות בדרך יותר אמינה ופחות מסוכנת. עקרון ההכבדה מציע,כי 

הדרך היעילה ביותר להוכית את אמינות המסר התקשורתי היא לקשור 

אותו בגורם כלשהו, המכביד על כושר ההשרדות של בע"ח, במידה כזאת 


שרק המעולים שבהם *כולים לעמוד בו. מידת המחיר שמוכן כל פרט לשלם 
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על חשבון שרידותו מהווה מדד נאמן ומדויק ליכולתו ולסגולותיו של הפרט. 


עקרון ההכבדה מסביר יפה את האיפוק,שגילו זכרים במהלרקות עם נהותים 
מהם,בהיותם מוכיהים בדרך זאת את יכולפם לוותר ומעמדם הגבוה במדרג. 

הוא גם מסביר את התנהגות הזכרים שהשתנתה בהתאם לטיב הדוגרת. כשהדוגרת 

לא ה"תה אמם של הזכרים בקבוצה, והם יכלו להתרבות אתה ההלר אף בני השנה 
מפסלקים את תוקפנותם ומגלים התנהגות בוגרת. כשהברי הקבוצה היו צאצאי 
הדוגרת הם ג?לו תוקפנות גם בהיותם בני שלוש, שכן מעצם היותה אמם לא *כלו 


להתרבות אתה ולכן לא היתה סיבה רצינית כ" יכבידו על עצמם (ינהגו באיפוק). 


רעיון זה של תהרות ע"ל הכבדה התבטא גם ביהס השליט אל הנקבה הדוגרת, 

כאשר היו לשליט זכרים מתהרים,לא גילה השליש תוקפנות כלפי הדוגרת, שכן 

בכך היה מקטין את סכויו להתרבות אתה. במקרים בהם הכה השליט הוא הכה 

פחות ממתהריו ואף את מתהריו עצמם. שליטים תוקפניים כאלה היו בד"כ צעירים. 
כאשר לא היו לשליט מתחרים (הזכרים האהרים היו צאצא: הדוגרת), לא טרח 

השליט להכביד את עצמו והכה את הדוגרת. 

עם זאת, השוב לציין כי התצפיות נעשו בקיץ ובהורף ולא באביב, שהיא עונת 
ההיזור. כדי לקבל את ההשערה הנ"ל יהיה צורך להוס"יף בתצפיות בכל עונות 


השנה ולאורך כמה שנים. 


בָרור שאירים גם אינו מסביר מדוע זנבן שליט דוחה עזרה מהשני לו בדרוג, 
אך נאות לקבלה מהשלישי ומהרביעי בדרוג. השליט, למשל, מגרש את מס* 2 
ממשמרתו, אולם מתיחס בסלהנות רבה יותר אל מס+ 5 או 4, המנסים לפרסם את 

עצמם ע"י התנדבות לשמירה. תופעה זו קשורה כנראה לתוקפנות המוגברת שהתגלתה 
של זפר מס* 5. זה כנראה זוכה בעידוד השליט על חשבון זכר מס* 2 אויבו העקר5 


של השליט. (קואליציה כזאת של השליט וזכר מס' 8 נגד זכר מס' 2 נלצפתה 


גם ע"? סטיוארט אלטמן ב-1962 אצל קוף הרזוס). 


שעור התוקפנות הקטן של הנקבות מוסבר בכך שנקבות נודדות מקבוצה בה 
נולדו לקבוצה אחרת בתדירות רבה יוהר מזכרים|שכן סיכוייהן להתרבות 
בקבוצה בה נולדו קלושים. עובדה זו מחייבת את הנקבות לגלות איפוק 
כבלפי אחיותיהן שכן הללו יהיו ככל הנראה בנות לוויתן בנדידתן לקבוצה 


אחרת. 


במשך כל העבודה לא נראתה הנקבה הדוגרת מכה את צאצאיה אף לא פעם אחת. 
כנראה, שההשקעה העצומה שמשקיעה הנקבה בהבאת הצאצאים לעולם, מאלצת 
אותה לשאוף לשמור על השקעתה. האינט הזה של הנקבה להפוך את השקעתה 


לכדאית למנע ממנה לגלות תוקפנות כלפי הצאצאים. 


לסכום,זנבן הנמצא במצב של מחלוקת עם נחות ממנו - גורמים רבים ומנוגדים 
ישפיעו על ההלטתו אם לגלות תוקפנות אם לאו. מצד אחד המוטיבציה שלו 
לזכות במהלוקת (העומדת ביחס ישר לערמק המחלוקת ביניהם, הקשור בין היתר 
לתנאי הסביבה) ומצד שני שאיפתו לפרפם את עצמו, שאיפה שתתבטא,דווקא, 
בהתנהגות מאופקת ווותרנית, שתבטא את יכולתך לוותר ולהכביד על עצמו. 

כמו כן תהיה השיבות לטיב מתהרהו בקבלת הההלטה (צאצא, זכר מתחרה, נקבה 
אהות וכד') כפי שהוסבר לעיל. היחסלם בין הגורמים השונים יעצבו, בסופו 


של דבר, את התנהגותו של הפרט. 
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